
(Aus dem Staatlichen Medizinal-Untersuehungs~mt Magdeburg. 
Direktor: Med.-Ra$ Dr. Schaede.) 

Indirekte Blutgruppenbestimmung bei Verstorbenen. 
Von 

Dr. reed. Kurt Zitzmann, 
wiss. Oberassistent. 

Blutgruppenbestimmungen zur Feststellung bzw.- AussehlieBung 
eines fraglichen Erzeugers spielen in Unterhaltsprozessen heute eine 
gewichtige Rolle. Seitdem wir aul3er den vier sog. kl~ssisehen Blut- 
gruppen such noeh die Faktoren M and N in ihrem Erbgang kennen und 
ihr Vorh~ndensein ira Blare bestimmen, sind die Ertolgsaussiehten 
dieses Yerfahrens welter stark gestiegen. Im allgemeinen bestehen 
hierbei keine Schwierigkeiten; aueh .auf juristiseher Seite herrscht 
zumeist im gegebenen Rahmen Kl~rheit fiber die Leistungsf~higkeit 
dieser biologisehen geaktionen and die yon ihnen zu erwartenden Er- 
folge. 

Mitunter abet kSnnen doch gewisse Unklarheiten auftreten, ns 
meist dann, wenn eine der in Frage kommenden Personen bereits ver- 
storben ist. 

So taucht z. B. immer wieder einmal die Frage auf, ob eine Blut- 
gruppenuntersuehung noeh erfolgverspreehend sei, wenn die Kindes- 
mutter oder der fragliche Erzeuger verstorben sind. 

Dazu ist folgendes zu sagen: Ist die Kindesmutter verstorben, so 
ist eine Blutgruppenuntersuehung durchaus nicht aussichtslos, wenn 
Bin fraglieher Erzeuger ausgesehlossen werden soll. Die Lage ist so, 
dab der Beklagte als Erzeuger auszuschlieBen ist, wenn er der ]31ut- 
gruppe AB, d~s Kind aber der Gruppe O angehSrt and umgekehrt. 
Die Grund]age hierffir bildet die ,,Bernsteinsche Regel", die sich seither 
in der Praxis stets ~]s richtig erwiesen hat. 

Aueh die Bestimmung der Faktoren M und N kann zu einer K1/~rung 
noeh beitragen, immer dann ns wenn Kind and fraglicher ]~r- 
zeuger entgegengesetzt homozygote Faktoren besitzen; Kind MM und 
angeblieher Vater NN lassen sich also nach den gege]n der Vererbungs- 
lehre immer anssehliegen, da such diese Eigenschaften zu gleiehen An- 
lageteilen yon V~ter und Mutter geerbt werden. 

Wenn die Kindesmutter also verstorben ist, kann die Untersuchung 
yon Kind und fragliehem Erzeuger doch noeh eine AnsschluBm6gliehkeit 
ergeben. 

Sehwieriger und zumeist aussiehtslos ist die Sachlage, wenn der 
fragliche Erzeuger verstorben ist. Immerhin kann aueh dann gelegent- 
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l i eh  noeh eine Auss ieh t  auf K l a r u n g  dnreh  die  B ln tg ruppe nun t e r sue hung  
bes tehen ,  wie uns folgender  Fa l l  zeigt.  D a  er wohl,  soweit  wir  die L i t e ra -  
t u r  f iberbl ieken,  e inz igar t ig  das t eh t ,  d ie  dabe i  gemach ten  ~ b e r l e g u n g e n  
a b e r  yon  a l lgemeinem In te resse  sind, sei er angef i ihr t .  

W i r  v e r d a n k e n  diesen F a l l  H e r r n  Reehtsanwal~  W. Heine (Oschers- 
leben) ,  der  uns  u m  unsere  saehverst /~ndige Ans ieh t  b a t :  

,,Der im Jahre 1933 verstorbene Kanfmann S. hatte im Jahre 1912 nnter 
Bes~reiten seiner Vatersehaft sich verpfiiehtet, dem W. bis zum 16. Jahre Unter- 
halt zu gewihren. 

Der g e ~ e  W. is~ geisteskrank geworden, es wird behauptet, dab die 
Geisteskrankheit sehon vor VoUendung seines 16. Lebensjahres bestanden habe. 
Reehtlieh wfirde dies dahin fiihren, dab die Erben des vers~orbenen S. den geistes- 
kranken W. his zum Tode unterhalten mfiBten, werm der verstorbene S. als sein 
augerehelicher Vater naehgewiesen wird, was vorliegend dutch das Zeugnis der '  
t{A~desmn~ter flit die Gegenseite nieht sehwer ist. 

Es mug angenommen werden, dal~ die Xindesmntter damals in der Empf~ngnis- 
~eit aueh mi~ ihrem sp&teren Ehemalm E.W.,  dessen Brant sie damals war, ge- 
schleehtlieh verkehrt hat, was die Kindesmutter jedoeh bestreitet. 

Der Ehemann E. W. ist ebenfalls bereits tot. Sowobl er wie eueh der verstor- 
bene S. h~ben eheliche Naehkommen. Meine Frage geht nun dahin: 

Wfirde durch eine Untersuehung aui Blutgruppenzugeh6rigkeit an dem 
nneheliehen W. und dem eheliehen Kind des S. und dem ehelichen Kind des E. W. 
mediziniseh noeh die M6gliehkeit bestehen, den Vaterschaftsnaehweis dutch Blut- 
gruppenbestimmung zu ftihren oder versagt dieses Verfahren yon vornherein, 
weft die in Betraeht kommenden aul3ereheliehen V&ter bereits to~ sind ?" 

Zum besseren Vers t andn i s  de r  Saehlage  seien die  ve rw a nd t s e ha f t -  

l i chen  Verh/~ltnisse kurz  sk izz ie r t :  

t E. W, Kindesmu~er ? S. Ehefrau 8. 

�9 I I I  | I l l  ? 
? ? ? �9 '? 9 ? 

W. 

Der ve r s to rbene  S. soll te als Erzeuger  des W.  ausgeschlossen werden.  
Dies  konn te  abe r  nur  d a n n  gesehehen,  w e n a  seine B l u t g r u p p e  b e k a r m t  
war .  S. war  im J a h r e  1933 ges torben,  seine B l u t g r u p p e  zu Lebze i t en  
a b e r  n iemals  b e s t i m m t  worden.  E ine  d i r ek te  B e s t i m m u n g  war  also 

aueh  n ich t  mehr  m S g l i c h .  
N u n  war  aber  seinersei t  S. eine Ehe  mi t  seiner  noch lebenden  Ehe-  

f r au  e ingegangen,  und  aus  dieser  E h e  waren  N a c h k o m m e n  v0rhanden .  
Dieser  U m s t a n d  konn te  v ie l le ich t  noeh ausre ichen,  um die  B l u t g r u p p e  
des  S. i nd i r ek t  zn bes t immen.  Als Vorausse tzung  m u g t e  dann  in j edem 
Fa l l e  erf i i l l t  sein, dab  mindes tens  zwei eheliehe K i n d e r  aus der  e rwghnten  
E h e  vo rhanden  waren.  Das erg ib t  sich aus folgender  t3ber legnng:  wenn 
die  B l u t g r u p p e  yon  M u t t e r  und  einem K i n d e  b e k a n n t  sind, l~tgt sich 
d ie  Gruppe  des Erzeugers  n ieh t  m i t  S ieherhei t  {estlegen, es b le iben  i m m e r  

mehre re  M6gl ichkei ten  often. So z. B. : 
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Mutter A, Kind B: Erzeuger B oder AB 
,, O, ,, A: ,, �9 A ,, AB 
,, ]3, ,, O: ,, A, ]3 oder O 

Sind dagegen zwei Kinder verschiedener Blutgruppen vorhanden, so lifit  
sich bei folgenden fiinf Konstellationen die Blutgruppe des Erzeugers mit Sieher- 
heir erscMieBen: 

Mutter 1. Kind 2. Kind Vater kann n u t  sein 

A 
A 
B 
B 
0 

0 
0 
0 
0 
A 

B 
AB 
A 
AB 
B 

B 
B 
A 
A 
AB 

Er kann somit als Blutgruppe B, A oder AB erschlossen werden. Nioh~ festlegen 
l igt  sieh dagegen die Gruppe O, d~ hierbei das Resultat stets mehrdeu~ig bleibt, 
z,B~ 

Mutter ] 1. Kind 2. Kind Vater 

AB 
0 
A 

A 
0 
0 

B 
O 
A 

AB oder 0 
A, B oder 0 
A oder 0 

Die Bestimmung der Faktoren M und N kalm unter Umstinden aueh dazu fiihren, 
ihr Vorhandensein beim Verstorbenen festzulegem Allerdings bestehen nut  die 
beiden MSgHchkeiten: 

Mutter I 1. Kind 

M M 
N N 

2. Kind 

M~ 
M_N 

Vater kann n u t  sein 

MN 

Eine Festlegung ist somit nur m6glich, wean er beide l~aktoren, !V~ und N, besaB. 
Dies ist abet nicht weiter zu verwerten, da ja ein fraglicher Erzeuger hinsiehtlich 
der Faktoren N und 1Vf dann, wenn er beide aufweist, niemals auszuschlieBen ist. 
Es bestehen anr folgende AusscMuBm6gliehkeiten: 

Mutter ] Kind Vater kann nich t  sein 

M 
N N 

N 
M 

Es bes teht  also in  der Ta t  theoret isch die Aussicht,  die B lu tg ruppe  
eines vers to rbenen  Erzeugers noch ind i rek t  zu bes t immen.  Diese Be- 
s t immung  ist  allerdings, das daf t  n ich t  unerw/~hnt bleiben,  n ich t  absolu t  
einwandfrei .  Es  ble ibt  der eine E i n w a n d  stats m6glich, dab  das eine 
oder andere der ehehehen Kinder ,  die zu dam Beweis herangezogen 
wurden,  gar n i e h t  ein eheliehes K i n d  des Vers torbenen sei, sondern 
aus einem auBereheliehen Beischlaf tier Ehef rau  s tamme.  
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Dieser Einwand ist Mlerdings weir hergehott, k6nnte aber immerhin 
einmal yon der Gegenseite erhoben werden; es w/~re dann aber auch 
Aufgabe der Gegenpartei, diesen Beweis zu fiihren, was nieht einfaeh 
sein dtirfte. Jedenfalls ist dieser einzig mSgliehe Einwand nieht als yon 
vornherein bestehend zu betraehten und d~rfte somit aueh das Ver- 
Iahren der Blutgruppenbest immung nieht als beweiskr~ftig aussehlieBen. 

I s t  nun aber au~ diese oben erws Weise die Blutgruppe des ver- 
storbenen Erzeugers tats/~ehlieh als A, B oder AB festgelegt worden, so 
kann, wie sonst immer, dureh weitere Best immung der Gruppen yon 
Mutter  und uneheliehem Kind naeh der iibliehen Methode ein AussehluB 
m6glieh sein. Ein derartiger AussehluB k6nnte dann etwa so aussehen: 

�9 - -  �9 

+ LI A I [  + o �9 B 
B A 0 

Die Wahrseheinliehkeit eines derart igen Aussehlusses ist natnrgem~B 
sehr gering. Zun~ehst bestehen nur die Iiinf erw~hnten MSglichkeiten, 
die Blutgruppe des Erzeugers Iestzulegen. Da  abet  das Bestehen einer 
solchen MSgliehkeit jeweils yon drei Personen abh/~ngig ist, so wird 
sieh nut  in ganz seltenen F/illen eine derartige Konstellation ergeben. 
I s t  allerdings die Blutgruppe Iestgelegt, dann besteht die tibliehe Wahr- 
seheinliehkeit eines Aussehlusses, etwas eingesehr/~nkt nur dadureh, dal? 
der fragliehe Erzeuger ja nieht Ms der Gruppe 0 angeh6rig bes t immt 
werden kann. 

I m  vorliegenden l~alle war also auf die Anfrage yon juristiseher 
Seite zu antworten, dab das Verfahren der Blutgruppenbest immung 
nieht yon vornherein aussiehtslos sei, sondern eine, wenn aueh sehr ge- 
r i n g e  Wahrscheinliehkeit des Aussehlusses bestehe und zwar unter 
der Voraussetzung, dab mindestens zwei Kinder aus der Ehe des S. noeh 
lebten. Die andere yon der Kindesmutter  Sl0/~ter eingegangene Ehe 
konnte,  einsehlieglieh daraus hervorgegangener Kinder,  zur Kl~rung der 
l~'rage nieht beitragen. Wir antworteten also in diesem Sinne. 

In  der Tat  wurde nun, da zwei Kinder aus der Ehe des S. vorhanden 
waren, veto zust/~ndigen Gericht auI Grund unserer Darlegungen Iolgen- 
der Beweisbesehlul3 gefaBt: 

,,Es sell Beweis erhoben werden fiber folgende Behauptung des Beklagten: 
es ist dfenbar unm6glieh, d~B der Kl~ger aus einem Gesehleehtsverkehr des Kauf- 
manns S. mit der Mutter des Kl~gers herstammen kann, dureh Vornahme einer 
Blutgruppenuntersuehung." 

Es gingen uns daraufhin die 5 Blutproben der beteiligten Personen zu 
und wurden yon uns untersucht.  Zungehst untersuchten wir das Blur 
des unehelichen Kindes und seiner Mutter. Lag n/~mlich der 1%11 vor, 
dab  beide der gleichen Gruppe A oder B angeh6rten, so war damit  eine 
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weitere Untersuchung schon iiberflfissig, da bei dieser Sachlage ja kein 
Mann als Erzeuger auszusehlieBen war, und deshalb die Bestimmung der 
Blutgruppe des Erzeugers S. also auch kein verwertbares Ergebnis 
zeitigen konnte. 

Die Untersuchung ergab nun in der Tat, dab nieht nur Mutter und 
Kind der gleichen Gruppe A ~ngehSrten, sondern dab auch alle iibrigen 
Beteiligten, deren Gruppen wit aus wissensch~ftlichem Interesse auch 
n~chher bestimmten, Trs der gleichen Eigenschaft A waren. Es 
war somit weder die Blutgruppe des verstorbenen S festzulegen, noch 
viel weniger der erforderte Beweis zu erbringen. Aueh das Vorhanden- 
sein der Faktoren M und N beim Verstorbenen war nieht zu bestimmen, 
da aui~er seinen beiden ehelichen Kindern, die den Faktor N aufwiesen, 
alle Beteiligten beide Faktoren M und N bes~Ben. 

Die Praxis entt~uschte also in vorliegendem Falle leider unsere 
theoretisch begriindete Hoffnung. 

Zusammen/assend sei abet in kritischer Beurteilung gesagt : es besteht 
durch~us die MSglichkeit, unter gewissen Voraussetzungen die Blut- 
gruppe eines Verstorbenen indirekt zu bestimmen, und in allen diesen 
sehwieriger gelagerten F~llen sollte dann, wenn fiberhaupt theoretisch 
ein Erfolg yon der Blutgruppenuntersuehung zu erwarten ist, wenigstens 
dieser Versueh gemacht werden. 

Wenn im vorliegenden seltenen F~lle zwar die Durehffihrung der 
Untersuchung den gewfinschten Erfolg vermissen lieB, so veranl~Bten 
uns doeh die dabei gem~chten grundsi~tzlichen Erws ihn einer 
weiteren sachversts medizinisehen und juristischen ()f~entlich. 
keit zug~ngig zu machen. 

Z. f.  d. ges. Gerichtl .  lYledizin. 27. Bd. 2 4  


